icra ve iflas Hukuku Pratik GCalismasi 30.10.2019

Olay I: izmir Bornova’da kiracisi oldugu daireyi satin alan memur B, bu dairenin eski bir daire olmasi
dolayisiyla, tadilat yaptirmak istemektedir. Bu is ile ilgili birkag kisi ile goriisen B, Torbali’da ¢alisan ve
ikamet eden A ile 30.000 TL'ye anlasmistir. Bir ay icinde tamamlanacak tadilat karsiliginda B, A’ya,
01.09.2019 tarihinde 10.000 TL veya bunun Euro olarak karsiligini, 01.10.2019 tarihinde de 20.000 TL
veya bunun Euro olarak karsihgini 6demeyi taahhlt etmistir. Taraflarin A’nin isyerinde akdetmis
olduklari, aralarinda yapmis olduklari 6deme planini de iceren sézlesmeye, bu s6zlesmeden dogacak
olan uyusmazliklar bakimindan, izmir mahkemelerinin ve icra dairelerinin yetkili olduguna dair bir ibareyi
de eklemislerdir. B, 01.09.2019 tarihinde 10.000 TL 6demis; A taahhit ettigi isi bir ay iginde bitirmis
olmasina ragmen, B, ikinci 6demeyi yapmamistir.
SORULAR

1. A’'nin, B’ye karsi, Torbali icra dairesinde, 20.000 TL'nin tahsili icin, 14.10.2019 tarihinde, genel haciz
yoluyla takip baslatmistir.

a. A’nin takip talebinin, icra memuru tarafindan, borcun zamanasimina ugramis oldugu gerekcesiyle
reddedildigini varsayalim.

i.icra memurunun bu islemi hukuka uygun mudur? Neden? Degilse, A’'ya ne yapmasini dnerirsiniz?

ii. icra dairesi mudirinin B’nin amcasinin oglu oldugunu dgrenen A, takip talebinin bu sebeple

reddedildigi diiglincesindedir. Bu durumda, A’ya ne yapmasini énerirsiniz?

b. Asagidaki hallerde, B'nin basvurabilecegi herhangi bir yol var midir? Varsa, B, bu yola nerede,
hangi sure iginde, nasil bagvurmalidir?

i.A’nin takip talebinde aralarinda imzalamis oldugu sozlesmeye dayanmis olmasinda ragmen,
s6zlesmenin ash ya da onayh bir 6érneginin takip talebine eklenmemis ve 6deme emriyle de
gonderilmemis olmasi.

ii.Alacaklinin vergi kimlik numarasinin takip talebinde bulunmamasi

iii. Takip talebinde alacagin Euro olarak karsiliginin istenmis olmasi

iv. Gonderilen 6deme emrinde, icra dairesinin banka hesap numarasinin bulunmamasi.

c. Odeme emrinin tebligi icin B’nin evine gidildiginde, B evde bulunmadig icin, tebligat ve
ilmiihaber muhtara birakilmistir. B ise, kendisine tebligat yapildigini 19.10.2019 tarihinde apartman
gorevlisinden 6grenmistir. Bu durumda, 6deme emrine karsi ¢cikmak isteyen B, hangi siire icinde, 6deme
emrine itiraz etmelidir?

d. Baslatilan genel haciz yoluyla takip sonrasi, 6deme emrinin, usulline uygun bir sekilde, B’ye
17.10.2019 tarihinde teblig edildigini, B'nin ise, 19.10.2019 tarihinde 6lduglin, geride, B'nin esi D ve kizi
E’nin kaldigini varsayalim.

i. D ve E, acikca mirasi kabul ya da reddetmemis olmalarina ragmen, B, yedi glin icinde 6deme
emrine itiraz edilmemesi dolayisiyla, takibi mirascgilara karsi devam ettirmis ve haciz talebinde
bulunmus, 30.10.2019 tarihinde de, D ve E’nin haczedilebilir mallan haczedilmistir. Bu
durumda, D ve E’nin basvurabilecegi herhangi bir yol var midir? Varsa nereye, hangi siire iginde,
nasil bagvurmalari gerekir?

ii. B’nin 19.10.2019 tarihindeki 6liiminden sonra, A'nin, D ve E aleyhine, 25.02.2020 tarihinde bir
icra takibi baslattigini varsayalim. Mirasi reddettigini ileri stiren D ve E, hangi yola, hangi slre
icinde, nasil bagvurmalidir?

e. B, asagidaki gerekgelerle takibe karsi ¢itkmak istediginde, bu iddialarini nereye, hangi siire icinde ve
nasil ileri slirecek ve sonucu ne olacaktir? Bu iddialari hikiimden disirmek lizere, A'nin nereye, hangi
slire icinde, hangi yola basvurmasi gerekecektir?

i. Torbaliicra dairesi yetkili degildir, izmir icra daireleri yetkilidir.

ii. Benim A’ya herhangi bir borcum yoktur.

ili. Benim borcum 20.000 TL degildir.

iv. Senet altindaki imza bana ait degildir.

2. B, s6z konusu 6deme emrine itiraz ederken, A’'nin kendi deneyimsizliginden yararlandigini ve bu
sebeple isin piyasanin ¢ok Uzerinde bir bedelle yapildigini, bu kapsamda taraflar arasindaki edimlerin
dengesiz oldugunu belirterek itiraz etmistir. B'nin bu itirazi Gzerine, A’ya ne yapmayi 6nerirsiniz?
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Olay ll: Aydin’da zeytin ticareti ile ugrasan tacir B, izmir'de, zeytin (iretimi ile ugrasan tacir A’dan, tanesi
100 TL'den olmak Uzere, 1200 teneke zeytin satimi konusunda 02.10.2019 tarihinde yaptiklari yazili
sozlesme cercevesinde, teneke zeytinler, 09.10.2019 tarihinde B’ye teslim edilecek; teslimatin sorunsuz
bir sekilde gerceklesmesi sartiyla, satis bedeli, teslimattan bir hafta sonra, B tarafindan A’ya havale
edilecektir. Zeytinler, B'ye, 09.10.2019 tarihinde teslim edilmekle birlikte, B, A tarafindan gonderilen
zeytinlerin, sdzlesmede belirtilenden az tuzlu oldugunu ve gabuk bozulabilecegini fark etmistir. Bunun
Uzerine, B, ayni gin, A’y aramis ve ona, zeytinlerdeki kalite dusiikliglu oraninda, teneke bagina 30 TL
indirime gitmesini istemistir. Telefonda A ile B herhangi bir anlasmaya varamamis; buna karsilik, A, B'den
birkag giin siire istemistir. B, A’dan haber beklerken, 15.10.2019 tarihinde, izmir 3. icra dairesi tarafindan
gonderilen 6deme emri ile, aleyhine 120.000 TL'lik bir genel haciz yoluyla takip baslatildigini 6grenmistir.
Bunun lizerinde, B, 6deme emrine itiraz sliresi icinde “kendisine génderilen zeytinlerin mutabik kalinan
niteliklerde olmamasi ve ayipli olmasi dolayisiyla, A’ya 120.000 TL degil, 84.000 TL borglu oldugu”
gerekgesiyle, itiraz etmistir. B, ayni zamanda, A’ya karsi, gonderilen mallardaki ayip dolayisiyla, menfi
tespit davasi agmak istemektedir.

SORULAR
1. (B), kendisine karsi baslatilan takibe hangi siire icerisinde ve nasil mal beyaninda bulunmalidir? (B)'nin
suresi iginde mal beyaninda bulunmamasi durumunda, A’nin basvurabilecegi herhangi bir yol var midir?
2. B’nin esine ait olan 10.000 TL degerindeki ziynet esyalarini, giivendigi arkadasi C'ye biraktigini ve
bunlari da mal beyaninda gostermedigini 6grenen A’nin basvurabilecegi bir yol var midir?
3. B, 6deme emrine itiraz siresi icinde, itiraz etmedigi 84.000 TL’lik borcunu icra dairesinin banka
hesabina yatirmistir. B, 36.000 TL'lik kisim bakimindan, A’ya karsi, borglu olmadiginin tespitine dair bir
dava agcmak istemektedir.

a. Bu davanin hukuki niteligi nedir? Bu dava bakimindan goérevli ve yetkili mahkeme neresidir

b. Acilmis olan menfi tespit davasinda, davali A, cevap dilekgesinde, B'nin 6deme emrine itiraz etmis
ve takibi durdurmus olmasi dolayisiyla, menfi tespit davasini agmakta hukuki yararinin bulunmadigini
ileri stirerek, davanin reddini talep etmistir. A, bu iddiasinda hakh midir?

c. Menfi tespit davasinin agilmasi, icra takibi bakimindan, ne gibi hukuki sonuglar dogurur?

d. Bu davada ispat yukl kimdedir?

e. Bu dava devam ederken icra takibi sona ererse ne olur?

4. B'nin menfi tespit davasini kaybettikten sonra, aleyhinde kesinlesen takibi sona erdirmek igin A ile
isyerinde bulusup bir protokol imzaladigini varsayalim. Bu protokolde, “icra takibinde gelinen asamada
vekalet Ucreti, masraf ve tiim fer'iler dahil toplam alacagin 45.000 TL olarak sabitlenmesi ve bedelin
protokoliin yapildig tarihten itibaren bir hafta icinde, B tarafindan A’nin banka hesabina yatirilacag!”
kararlagtiriimistir.

a. Aralarindaki anlagsmaya ragmen, B’nin borcunu siliresinde A’nin banka hesabina yatirmamasi
dolayisiyla, A, B aleyhindeki takibe devam etmis ve B’nin isyerindeki bazi makineleri haczettirmistir. Bu
durumda, B’nin, takibi durdurabilmek icin basvurabilecegi bir yol var midir? Varsa, bu yola nerede ve
hangi slire icerisinde basvurabilir?

b. A ile B arasinda bu sekilde bir protokol yapilmamis; buna karsilik, B, A’ya olan borcunu, B’nin
banka hesabina yatirmis ve buna ragmen A, B'nin mallarini haczettirmis olsaydi, bu durumda yukaridaki
soruya vereceginiz cevap degisir miydi? Neden?



